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TURKIYE'DE M ODERN
TARIHCILIGIN ONCUSU:
Fuap KoOpPrRULU

Biilent An & Selim Aslantas

Fuad Kopriili, Tiirkiye’nin modern anlamdaki ilk Tirkologudur. Elli yila
yaklagan ilmi faaliyeti ile yalmz Tiirkiye’de degil, tiim diinyada hakli bir
sohrete sahiptir. Tiirk tarih ve edebiyatinin miistesna bir sahsiyeti olan
Mehmed Fuad Képriilii, esasen ilim aleminin meghulii degildir. Bununia
birlikte bu biiylik alimin Dogu Bat:'mn “Akademidekiler” sayisinda giin-
deme gelmesi ile hem evvelce hakkinda yazilanlann bir kez daha hatirlan-
masi, hem de tarihgiler igin tazeligini her zaman koruyan ilim ve tarih anlay1-
sindan bahis imkani dogmus bulunuyor.' Bu vesile ile miellifin ilmi faali-

! Fuad Koprillii’niin hayati ve eserleri hakkinda Tiirkiye’de Abdullah Aykm, Mustafa llhan, Emine
Berkaltay, Ismail Aksarayh, Emur Geng ve Nurullah Cetin tarafindan yiiksek lisans tezleri, Ameri-
ka'da da Ali Galip Erdican tarafindan M. Fuad Kdprillil, A Study of His Contribution 1o Cultural
Reform in Modern Turkey adh doktora tezi yapiimug, ayrica asagidaki eserler yayinlanmistur:

-George T. Park, The Life and Writings of Mehmed Fuad K¥pritlil, J. Hopkins University, 1975.
-Orhan Kopruld, Fuad Kopriili ‘niin Hayat: ve Eserleri, {stanbul: 1980,

-Halil Berktay, Cumhuriyet Ideolojisi ve Fuad Kopriilii, Istanbul: 1983,
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yeti, ilim, tarih ve edebiyat anlayis: ve hakkinda daha dnce soylenenler ana

hatlanyla dile getirilecektir.

Fuad Képriilii, 1913’te Istanbul Dariilfliinunu Edebiyat Fakiiltesi’nde bas-
ladig1 akademik hayatini, flahiyat Fakiiltesi’nde Tiirk Din Tarihi, daha sonra
Istanbul Miilkiye ve Ankara Siyasal Bilgiler’de Siyasi Tarih, Tirk Miiessese-
ler Tarihi, Tirkiye Tarihi derslerini vererek siirdiirmiistiir. 1946’dan itibaren
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografy‘a Fakiltesi’nde Orta zaman Tirk
Tarihi kiirsiisiinde profesdrdiir. 1923-1929 yillar1 arasinda Sanayi-i Nefise
(Giizel Sanatlar Akademisi)’de Medeniyet Tarihi okutmustur.

Fuad Képriilii on beg yagindan itibaren yayin dényasinin igindedir. ik il-
mi yazilari Bilgi Mecmuasi’nda yer almistir. Bunlardan “Tirk Edebiyati
Tarihinde Usil” adli makalesi, o giine kadar ciddi bir sekilde incelenmemis
olan edebiyat tarihine dair esasl bir kavrayist ihtiva eder. Heniiz yirmi {i¢
yaginda bir gencin ilim hayatinin baslangicinda kendisine usdlii mesele e-
dinmis olmas: son derece dikkate sayandir. Bu uzun makalesinde Kopriilii,
metodolojik problemler iizerinde durmakta ve bu problemlerin hem tarih,
hem de edebiyat tarihi bakimindan nasil ¢oziilecegini ortaya koymaktadir.
Miiellifin bu makalesi daha sonraki ¢alismalari igin bir yol haritasi mahiye-
tindedir. Képriili, bu dénemde $Sahabeddin Siileyman ile birlikte edebiyat
" tarihine dair onemli etitdler yapmgtir. Bilgi Mecmuasi’ndan sonra ilmi ¢a-
hismalann Ziya Gokalp ile birlikte ¢ikardigs Milli Tetebbu'lar Mecmu-
ast 'nda stirdiirmiistiir. Bu mecmua, Tiirkoloji alaninda ilk ciddi nesriyat olup
Tiirkiyat Mecmuasi’nin bir prototipi mahiyetindedir. Kopriilii bu dergide
Tiirk Edebiyatinin kokenlerini ve tekamiiliinii aragtiran iki dnemli makalenin
yanisira, tamamlanmamis olarak kalan, Anadolu’da Selcuklu varlifint ince-
leyen bir aragtirma negretmigtir. Miellifin ilim aleminde s6hret bulmasina
yol agan ¢alismasi, 1918 yilinda nesrettigi Tiirk Edebiyatinda [lk Mutasav-
viflar’dir. Halil Inalcik tarafindan Tiirkiye’de modem tarihgilige agilan kap:
olarak degerlendirilen bu hacimli eser, ilmf kiymetini giiniimiize kadar muha-
faza etmigtir.?

1922'de Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda nesrettigi Anadolu’da islami-
yet adl1 makalesiyle K&priilii, meshur sarkiyat¢i Franz Babinger'in Der Islam
in Kleinasien isimli makalesine cevap vermis ve 6nemli diizeltmelerde bu-
lunmustur.® 1926 yilinda yazdiga Tiirk Edebiyan Tarihi isimli eseriyle Tlrk
edebiyat tarihi ilk defa modem bir tasnife tabi tutulur. 1931 yilinda ise Bi-

2 Halil {nalcik, “Tiirk [lmi ve M. Fuad Kopriili”, Tiirk Kiiltitrit, say1 65, (1968), s 291.
Y Her iki makale de bir kitap halinde nesredilmistir. Bakiniz: Anadolu’da Islamiyet, Istanbul: Insan
Yay. 1996.
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zans Miiesseselerinin Osmanli Miicsseselerine Tesiri Hakkinda Bazi Miila-
hazalar.™ makalesinde Batili tarihgilerin 6ne siirdiikleri kadar fazla bir tesir
olmadigi tezini islemistir. Benimsenen miiesseselerin de dogrudan Bi-
zans’tan Osmanhlar’a degil, Abbasiler aracihiiyla Ortadogu gelenegi sek-
linde tesir ettigini savunur. Miiellifin ilim aleminde biiyiik yank: uyandiran
diger bir calismas1 da 1934 yilinda Sorbonne Universitesi’nde verdigi konfe-
ranslan igeren ve ertesi yil Paris’te Les Origines de L'empire Ottoman is-
miyle basilan eseridir. K&priilii burada Gibbons tarafindan Osmarli Devleti-
nin kurulugu ve Osmanh hanedaninin mengei hakkinda serdedilen nazariye-
leri siddetle tenkid etmis ve kendi tezini delilleriyle ortaya koymustur.® Ayni
konuyu tamamlayict mahiyette olmak tizere miiellif, 1943’te Osmanli impa-
ratorlugu 'nun Etnik Mengei Meseleleri isimli makaleyi yayinlamistir.®

Yukarida Kopriilii'niin en temel ve sahasinda gigir agan cserleri kronolo-
Jik bir sira ile zikredilmistir. Elbette miiellifin Tiirk tarihinin muhtelif sahala-
nna ait yiizlerce kitabi, makalesi, ansiklopedi maddesi ve tahrirati bulun-
maktadir. Maalesef bu muazzam kiilliyat: burada siralamak imkan1 yoktur.”

Koprilt yalniz kendi galigmalanyla bir ¢ifir agmakla kalmamis, yetigtir-
digi talebelerinin Tiirk tarihinin gesitli sahalarindaki galigmalariyla bir ekot
haline gelmistir. “Cumhuriyet donemi tarihgiligimizin belli baslt isimlerini
gozden gegirdigimizde, ilk safta Koprili'niin asistan ve talebeleriyle yiiz
yiize geliriz. $amanizmin tarihgisi Abdiilkadir inan, Orta Asya’dan Ana-
dolu’ya kadar her asamada Tiirk gbgebe kabile yasantisinin incelenmesine
tiim dmriinii adayan Faruk Siimer, Ortagag mezhep ve tarikatlarimizi en iyi
bilen Abdiilbaki Gdolpinarli, diinya ¢apindaki halk bilimcimiz Pertev Naili

4 Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast, 1, (1931), 165-313. Bu makale daka sonra kitap olarak
bastlmistir, Istanbul: Otiiken Yay. 1981.

3 Gibbons'un Ragip Hulusi tarafindan Tiirkge’ye terciime edilen ve Osmanlica olarak 1928'de bastlan
kitab1, yeni harflerle tekrar nesredilmistir. Bakiniz: Herbert A. Gibbons, Osmanlt Imparatorlugn 'nun
Kurulugu, Ankara: 21. Yiizyil Yaymlan, 1998. Kopriili'niin Fransizca eserinin Turkge terctimesi igin
bakimz: Osmanli Devletinin Kurulugu, Ankara: TTX, 1959.

¢ Belleten, V11, (1943), 219-313.

7 Kopriilii*niin eserleri icin bakiniz:

-Serif Hulusi Sayman, “K8prilli’niin Yazilan I¢in Bibliyografya 1913-1934", Istanbul: 1935.

-Sami Ozerdim, “Fuad Kopriili'niin Yazilan 1908-1950", Tiirk Dili ve Tarihi Hakkinda Arastirma-
lar, I, Ankara: 1950, 159-248.

-“Fuad Kopriilii'ntn [imi Nesriyat™, Fuad Kopriilii Armagam, Istanbul: 1953, XX VI1I-L;

-Fevziye Abdullah Tansel, “Prof. Fuad K8pril'nin Yazilan Igin Basilmis Bibliyografyalar”, Titrk
Kiltilrii, say1 68, (1968), 543-556;

-Orhan F. Kopriilii, “Prof. Fuad Kopriilii Igin Yazilmus Bibliyografyatar ve Bunlara Bazi {laveler”,
Ttirk Kiltitril, say1 93, (1970), 616-620;

-Orhan F. K6prulu, “Fuad K8pritlt'niin Bibliyografyasina Yeni llaveler”, Tiirk Kiiltiirit, sayr 120,
(1972), 1242-1245;

-Orhan F. K&priilii, “Kopriili Bibliyografyasinda Yeni Gelimeler”, Tiirk Kitltiirii, (1975), 52-55.
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Boratav, Selguklu uzmani Osman Turan, on altinct yiizy1l buhran {izerinde
duran Mustafa Akdag, nihayet en biiyiik Ottomanist Halil Inalcik bunlardan
8

birkagidir”,

Fuap xoPRULU'NON ILIM ANLAYIST

Osman Turan’a gore “bir buguk asirdan beri Avrupa’ya binlerce talebe
gonderdigimiz halde, Avrupa ilim ve metodlannin Tiirkiye’ye nakli serefi
onlara ait degil, garba gitmeyen, hatta memlekette tarih ilmi tahsili yapmayan
Fuad Koprillit'ye aittir.” Bu tespit, Fuad Kopriilii’niin kendini yetistirmekteki
basarisi ve zihni kabiliyeti ile birlikte miitalaa edildiinde son derece dikkate
degerdir. Gergekten de Fuad Kopriilii, muntazam bir tarih egitimi almadig
halde Tiirkiye’de modern tarihgiligi kurma basarisin1 gdstermistir. Siiphesiz
bu basanisinin temelinde onun metodolojiye olan tutku derecesindeki hassa-
siyeti yatar. K&priilii'ye gore ilmin esast usiildir. Her ilim ancak kendisine
mahsus olan ilmf usGllerin kullanilmastyla tesekkiil edebilir. Iste bu anlayss
Batili anlamdaki metodolojik yaklagimin ta kendisidir. Kopriilii'niin usal
hususundaki hassasiyeti daha sonraki ilmi faaliyetlerinde hi¢ azalmadan
devam etmistir. 1938°de yazdigs Tiirk hukuk miesseseleri i'e ilgili makale-
sinde usiil meselesinden bahis agarak “usiile ve tarihi-filolojik muhtelif yar-
dimc1 disiplinlere miiracaat edilmesinin gerekliligini” vurgulayarak “bdyle
bir caligma igin sistematik hukuk bilgisi ne kadar zaruri ise, muhtelif mahi-
yette tarihi kaynaklarin saglam bir tarzda kuilanilabilmesi igin filoloji ile
beraber, tarihin yardimer ilimleri dedigimiz tali subelerin bilinmesi de o ka-
dar zaruridir” demektedir. Ona gore “bilhassa orta zaman Tiirk tarihi gibi
heniiz en belli basli kaynaklarinin mahiyet ve kiymeti layikiyla tespit edil-
memis, bityiik bir kismi heniiz yazma halinde kalmis, yani érudition mesaisi
heniiz pek geri bulunan bu saha igin bu zaruret biisbtitiin kendini gosterir”.
Siiphesiz Képriilii’niin ilim anlayisindaki bu saglam perspektifi onun tahlil
ve terkip kudretine de yansimugtir. Oyle ki Osman Turan’a gére “onun tenki-
dine karsi ya susulmug veya cevaplar zayif kalmigtir. Tenkid ve miinakagala-
rinda daima ilmi hakimiyeti muhafaza etmis ve higbir zaman maglup olma-
mistir. Goriigleri ve tezleri daha sonra ana hatlan ile teyid edilmistir. Iyi arag-
turmadig1 meselelere temas ederken, ilmi 6lgli ve ihtiyatta ¢ok dikkatli dav-
ranmasi da muvaffakiyetleri arasindadir.”

ikinci Mesrutiyet’in galkantili siyasi ve entelektiiel havasi iginde Tiirk-
ciilitk gibi yeni filizlenen bir ideolojinin miidafii de olan K&priili’niin nasi!
olup da ilim ile ideolojiyi saplantiya diigmeden imtizag éttirebildigi sorusu

* Halil Berktay, Cumhuriyet ideolojisi ve Fuad Kopriild, {stanbul: 1983, s 91.
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hemen akla gelmektedir. Bu soru, oldukga 8nemlidir ve Koprillil izerindeki
muhtelif tartigmalanin odaginda yer alir. Bu baganda Kdpriilii'niin sahsi hu-
susiyetleri rol oynadigi kadar devrin ilim anlayigindaki gelismeler de etkili
olmustur. fkinci Mesrutiyet devrinde bilhassa tarih alanindaki arastirma ko-
nularinda bir degisim gozlenmeye baglanmugtir. 19. yiizyilin ikinci yanisindan
itibaren 6zellikle Tiirkgiiler arasinda Tiirk tarihi ilk devirlerinden itibaren ele
alinmaya baglanmmstir. Bunlardan Silleyman Pasa, Ahmed Vefik Pasa,
Ahmed Midhat Efendi, Necip Asim bagta gelen isimler olarak zikredilebilir.
fste bu ortamda artik tarihin aragtirma nesnesi eskiden oldugu gibi hanedan-
lar veya devlet ricali degil, milletin kendisi ve onun olusturdugu kiiltiir ve
medeniyettir. Byle olunca ideoloji (Ttirk¢tlik), ilimle (tarih) tenakuza diis-
mez.

FUAD KOPRULU’NUN TARIH ANLAYISI®

Cevdet Pasa ile baglayan terkibi tarihgilik Kopriilii ile kemale ererek sa-
hasini da genigletmis ve Tiirkiye’de modern sosyal tarih anlayiginin temelle-
rinin atilmasina vesile olmugtur. Fuad Képriilii, bizde tarih yaziciliginin ha-
nedan ve devlet ricalini esas alan klasik anlayistan tamamen arindirilarak
modem anlayisla yeni bir zemine oturtulmasi gerektigine inanir. Ona gore:
“memleketimizde tarih hald muhaberat ve muzafferiyat hikayeleri, hiikiimdar
ve viizerd menakibi, miisdlahandmeler akdi, isyan ve ihtilal vak ‘alari, ricalin
katl ve idami gibi telakki olunmaktadir. Halbuki miiverrih vekayi’-i
maziyesini nakl ve ihya etmek istedigi cemiyetin menge’-i wrkisini, muhit-i
hiikmi ve cografisini, tarz-1 tegekkiiliinde medhalddr olan dmilleri, kuvd-yi
siyasisinin tarz-1 tevezzu ve tahakkimiiniin, aile iktisadiyatini, halk hayat ve
teskilatim, bu teskilatin resmi tegkilat ile miinasebetlerini, yekl-i miilkiyyeti,
ziraat, ticaret ve sanayii, lisan ve edebiyati, dini, terakkiyatc1 ilmiyyesi, mii-

. cavir kesimlerle maddi ve manevi miinasebdtin derecesini vazih hatlarla

gostermelidir.” 1ste bu satirlar ¢agimizdaki modemn sosyal tarih anlayigiin
temel prensiplerinin en bariz ifadesidir. Ona gtre tarihin konusu toplum ve
onun iirettigi degerler olmalidir. Kopriili’niin ilmi faaliyetine baktigimizda,
argiv vesikalarindan ziyade menikibnameler, sair tezkireleri ve divanlan esas
aldigim gériiriiz. Giiniimiiz Tiirk tarihgiligi ise Ahmet Yagar Ocak’m ifade-
siyle, K&priili’niin agtif1 bu yolu takip etmek yerine, resmi vesikalara daya-
nan, devlet merkezli tarih gergevesine saplanip kalmgtir.

® Képriili'niin tarih anlayist hakkinda Kerim Sadi, A. Cerrahoglu miistear ismiyle Tarih Anlayis:
Olmayan Fuad Kdpriilii adiyla 1964 yihnd4 yaynladigt kitapeikta Kdpriilil'yli, metodsuzlukla itham
ederek agir bir sekilde elestirmektedir. Ancak Koprilil gibi biiylk bir atimin itmi tekAmiftind menfi

. bir gekilde ve gogu kez siyasi sebeplerie clestiren miellifin bu eserine ihtiyatla yaklasiimalidir.
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“Miinferit ve miistesna vak alari bir ylgn halinde toplamakla bir tarih vil-
cida getirilemeyecegine” inanan Kopriilii, eski miiverrihleri de “her vak’ay1
tesadiifin yahut takdir-i Samedéninin bir neticesi gibi telakki etmekle” sug-
lar. Miiellifin bu hitkmiinden kismen Naima, Pecevi ve Cevdet Pasa kurtul-
mugtur. Mesrutiyetin ilanindan sonra memlekette tarih merakinin son derece
uyandigina isaret eden Kpriili, buna ragmen milli tarihimize ait sahsi higbir

eser ¢ikmamasina hayret etmekte, bunu da memlekette tarihgi ve alim yoklu-
guna baglamaktadir. '

Kopriilii, zamamin padigahi Sultan Resad’in emriyle kurulan Tarih-i
Osmani Enciimeni'nden de pek umutlu degildir. Uyeler “miitebahhir ve mii-
tehassis olmakla beraber Kopriili’ye gore alim sifating haiz degillerdir. Ciin-
kii onlar vak’alart yan yana dizmekle tarih yazdiklarini zannetmekteler.”
Onun nazarida “umam kiitiphanelerin birinde herkesin malumu olan gayr-1
matbu bir metni istinsah ederek aralarina vak’aniivis tarihlerinden bazi fik-
ralar kangstirmakla kiymetdar bir eser-i tarihi viicida getirdikleri zannina
diisen bu heyetten ilmi bir Osmanl tarihi beklenemez. Daha ortada miiessese
tarihiyle ugrasanlar dahi yokken, Maarif Nezareti'nce 35 ciltlik tarih yazil-
maya tesebbiis edilmesini de nihayet bir hiilya telakki etmektedir.”"!

Kopriilit'niin tarih anlayigimin ciddiyeti ve ilmi hiiviyeti burada agik¢a go-
riilmektedir. Ciinkii o, heniiz monografilerle, miiessese tarihleriyle, folklor
arastirmalanyla altyapist hazirlanmamis mazinin romantik bir lislipla kaleme
almarak 35 ciltlik bir kiilliyatin ortaya konamayacagin: gekinmeden ifade
etmistir. Aradan bunca yil ge¢mis olmasina ragmen bugiin dahi bdylesine
hacimli bir eserin viiciida getirilememis olmasi K&priili’yi haklr gikarmakla
kalmamus, s6z konusu alanlardaki caligmalarin heniiz yeterli seviyeye ulag-
madigint ispatlanugtir. Her ne kadar M. Altay Ko6ymen, Fuad Kopriilii’niin
hiikiimlerindeki hakliligt “o zaman girisilen her iki tesebbiisiin hala gergek-
lestirilememesinden, bu gidisle daha bir asir da gegse gergeklestirilemeyece-
girin muhakkak olmasindan anlagimaktadi” demekteyse de 1960’lardan bu

yana Osmanly tarih arastirmalarinda 6nemli mesafeler kaydedilmistir. Omer
Liitfi Barkan ve Halil inalcik’in Osmanh sosyo-ekonomik tarihi ile ilgili
¢alismalari K&priilii'niin igaret ettigi hususlarda ¢ok biyiik agilimlar getir-
mistir. Ote yandan arsivlerden gin yiiziine ¢ikarilan monografilerin katki-

styla tamamen olmasa bile Osmanli tarihinin iskeleti yavag yavas ortaya
¢ikmaya baglamystir.

" Fuad Képriilii, “Bizde Tarih ve Miiverrihler Hakkinda”, Bilgi Mecmuasi, cilt 1, 1913, 5. 186-187.
"' M. Altay K8ymen, “Prof. M. Fuad K&prili'niin Tarihe Dair ik Yazilar™ Titrk Kiiltiirii, say: 47,
(1966), s. 953-956.
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Képriilii, 6ziinde var olan modern ve ilmi tarih anlayisim olgunl.uk do-
nemlerinde Annales ekoliinin tesiriyle daha da sistematik hale getirmeye
muvaffak olmustur. Ona gore, “asirlarca siirmils bir tarihi tekamiiliin safhala-
rim umumi ve bariz hatlariyla gérebilmek igin, lizumsuz teferruata bogul-
mayacak ve fakat umumi levhanin agikligint ve dogrulugunu da bozm.ayacak
kadar yitksekten bakmak lazimdir. Tarihginin biitin o teferruats ”bl|.|:n?k|c
beraber anzi olan1 daimi olandan ayirt edebilmesi zaruridir.” Iste Kopriilii b.u
anlayisiyla tarih yazicihginda “biiyiik dalga” denen kavrayisi benimsemis
goztikmektedir. Onu Annales ekolll ile aym cizgiye getiren de bu anlay|‘s olsa
gerektir. Esasen bu bakis agisi, hakkinda her tiirli tarihi teferruatin, \./e.sQ(ala-
rin, vak’alarin bilindigi devirler igin makdl goriinebilir. Fakat kendisinin de
ifade ettigi gibi heniiz temel pekgok noktast bilinmeyen, kahramaﬂnlan ve
olaylan sisler arkasinda bulunan ve tarihi sahitliklerine son‘derel:c guc ulasi-
lan Tiirk tarihi igin bu yaklagim hatali teshislere yol agabilir. Ciinkii pekgok
bakimdan uzaktan bakilabilecek, miitekamil bir levha ortada yoktur. Levha-
nin bizatihi kendisi parga parca bilinen teferruattan yola gikilarak tamam-
lanmaya muhtagtir.

K 6PRULG’NUN TARIH KONULARI

Képriilii’niin ilgi alan1 ok genis olmasina ragmen f)nun nfazarxnda “tarih-
gilet yalmiz ortagagla ugrasanlardir. {lkgag arkeolojidir. Ycr}lcag gazete ko-
leksiyonu kangtirmaktir. Ortagag ise yazih vesikalan arslvge aragtirmak,
kiitiiphanelerde vak’aniivislerin agdali dille yazdiklan e:serlcnl zokuyup anla-
maktir. Miiverrih yalniz ortagagi inceleyenler arasindan ¢ikar.”

Osmanli Devleti'nin kurulusu meselesi onun tarihgiliginde dnemli bir ba-
his teskil eder. Fuad Kopriilii’niin genel sistematigi aglsm.dar‘l bz.lkl.l.dlgl.nda
buna pek sagmamak gerekir. Ciinkii kurulug devri, Batih tar‘lhqllen.n uzcnn(‘ie
en fazla spekiilasyon yaptiklan, Tiirk tarihgilerinin ise efsane ve nvayet.l.enn
arasinda bogulduklarindan hakikatlere bir tiirli ulasamadiklar: bir saha 6zel-
ligi tasimaktadir.

Herseyden evvel Kopriilii Osmanlt tarihini miistakil 'olarak ele almaz.
Osmanh tarihi genel Tiirk tarihinin seyri i¢inde bir anlam ifade e.der. Iste bu
nokta, kendinden &nceki tarihgilerin iizerinde 'dumladlklan bir hus'L:s(ur.
Klasik Osmanli tarihgiliginin gergevesi Osmanli hanedant ile Slml‘|l'd.lr. 3 Her
ne kadar 19. asrm ikinci yarisindan itibaren milliyetgiligin de tesiriyle Os-

“ Bprili” i 47, (1966), 5.981.
2 Enver Behnan Sapolyo, “Hocam Fuad Képrild”, Trk Kulirdt, says 41, :
" B:mard Lcwis,s“):ﬁslory Writing and National Revival in Turkey”, Middle East Affairs, c. 4, 1953,

s.218.
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manllvDevleti’nden onceki Tiirkler'in tafihine Ahmed Vefik Pasa ve Siiley-
man Pasa dikkat gekmislerse de konu Kopriilii’ye kadar ilmi bir biitiinliik
icinde ele alinmamugtir. Onun tarih ingasinda Orta Asya Tiirk tarihi, Hora-
san’daki Tiirk varligi, Anadolu Selguklu Devleti ve Osmanlt D=vleti bir bii-
tiiniin parcalarini teskil eder. Bir cografyada, hanedanin degismesi il o cog-
rafya sakinlerinin kiiltir ve medeniyeti bir anda degisemez. Kurulus mesele-
sini de o, iste bu saglam temele dayanarak tahlil etmigtir.

Kdpriili'niin ilmi mesaisinde énemli yer tutan bir bagka ¢alisma sahasi
din ve tasavvuftur. O, Tiirkiye'deki ¢zellikle heterodoks {siam etiidlerinin
temellerini atmistir. Tasavvufun Tiirk toplumundaki yansimalarint biiyiik bir
vukufiyetle tespit etmis ve ayrica incelenmesi gereken meseleleri de yol
gostermek amaciyla isaret etmistir. Kendisinin incelenmesinde fayda gor-
diigii hususlar daha sonra tarihgiler tarafindan ele alindiginda, onun uyarila-
rnin ne kadar yerinde oldugu anlasilmigtir.'* Bu konudaki saheseri Tiirk
Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar kitabidir. Bu eser, Ahmet Yasar Ocak’a gére,
“bir biitiin olarak Osmanli dénemi de dahil Tiirk sifiliginin ilk sentetik genel
tarih tecriibesi sayilabilir. Kitaba bu hiiviyetini veren, en az metinleri kadar
vazgegilmez olan uzun dipnotlaridir. Bu dipnotlar kaynaklar hakkida

tenkidli bilgilerin yaninda pek gok 6nemli meseleyi giindeme getirir, tahlile
tabi tutar ve tartigir.”"

Miiellif, yazdig1 monografilerle de Tiirk medeniyetinin, tarihin derinlikle-

rinde kalmus sahsiyetlerini ilim aleminin dikkatine sunmustur. Bilhassa saz
sairleri serisi bu alandaki bilyiik bir boslugu doldurmaya muvaffak olmustur.

F UAD KOPRULU VE EDEBIYAT

Kopriilii muhakkak ki bir tarihgidir, ama her seyden evvel bir edebiyat ta-
rih¢isidir. Kendisi de sair olan miiellif, ilk siirini 1905’te heniiz 15 yaginda
iken Musavver Terakki’de yaymlamis, 1908’den sonra ise devamli olarak
nesriyat hayatina atilmigtir. 1910°dan itibaren liselerde edebiyat okutmaya
baglamus, gesitli gazete ve mecmualarda edebiyat ve edebiyat tarihi hakkinda
makaleler nesretmistir. Bu yazilariyla dikkat geken Kopriilii, 1913 senesi
sonl?rmda, daha 23 yaginda iken Halid Ziya (Usakligil)’nin istifasiyla bosa-
lan Istanbul Dariilfiintn’u Tiirk Edebiyati subesine miiderris tayin edilerek
bundan sonra uzun yillar iginde bulunacag: akademiye intisab etmistir. K6p-

" Once Abdiilbaki Golpinarli ve daha sonra ise Ahmet Yagar Ocak, Kdpriilii ekoliiniin bu alandaki
onemli temsilcileridir,
5 " . T . . .

Ahmet Yas'ar_ Ocak, “Fuad Koprild, Sosyal Tarih Perspektifi ve Giniimiiz Tirkiyesi'nde Din ve
Tasavvuf Tarihi Aragtirmalaninda ‘Tarihin Saptintmasi’ Problemi,” Tiirkiyat Aragtirmalari Dergisi,
say1 3, (1997), s. 223.
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riilii bu dénemde bazi miinevverler tarafindan savunulan Milli Edebiyat ce-
reyanina istirak etmistir. Kisa zamanda bu cereyanm ilmi anlamda en faydah
ve salahiyetli bir unsuru olmustur.'®

Képriilii’niin Tiirk edebiyat tarihinin nasil tedkik edilmesi gerektigine da-
ir fikirlerini yukarda zikredilen Tiirk Edebiyati Tarihinde Ustil makalesinde
gormekteyiz. Onun tarihe bakigindaki “siireklilik” anlayisi-edebiyat tarihi
icin de stz konusudur. Ona gbre, “iyi bir edebiyat tarihgisi, Turk ede-
biyatinin en karanlik menge’lerinden baslayarak, Sarkta kesfedilen turfan
eserlerinden, Orhun abidelerine ve Kutadgu Bilig’den Nevii'ye kadar, Ana-
dolu Tiirkleri’nde ise kendisine tekaddiim eden mithim fakat unutulmus bir
edebi devrenin mevcudiyeti, lisaninin tekemmiil etmis seklinden anlasilan
Yunus Emre’den Seyh Galib’e kadar inceden inceye bir tahlil ve onu miitea-
kip miitebahhirane bir terkib viicuda getirirse, Tiirk ruhunun ugradigs tahav-
vijlleri ve edebiyatin Tiirk cemiyetiyle miinasebet derecesini az ¢ok bir vuzuh

ile meydana koyabilir.”"?

* K&priilii bu prensipleri ve edebiyat arastirmalarinda yapilmast gerekenleri
daha 1913te agtkga ortaya koymakla kalmamus, -daha sonraki ilmi mesaisini
bu ilkelerin gerceklestirilmesine hasretmistir. Bunun en bariz delili, Kop-
rilt’ntin Turk edebiyat: tarihinin muhtelif zaman ve mekanlarina dair mo-
nografik ve folklorik aragtirmalar yapmis olmasidir. 1915'te agik tarzinin
menge ve tekamiiliiyle ve Tiirk edebiyatinin menge’ini tedkikle ise baglamis,
daha sonraki donemlerde Cagatay edebiyati, Azeri edebiyati, orta donem
Tiirk saz gairleri, vb. konularda arastirmalar yapmig, bunun yaninda Ali Sir
Nevii'den Fuzuli’ye, Astk Pasa’dan Habibi’ye kadar Tiirk edebiyat tarihinin
onemli sahsiyetleri hakkinda biyografiler yazmstir. Ote taraftan edebiyatt
sosyal hayatin bir unsuru telakki ettiginden edebiyatin giincel meselelerine
ait tartigmalarin iginde yer almistir. Vezin meselesi, dil meselesi gibi konulan
islemistir.

Kopriilii’niin Tiirk edebiyatina bakist siiphesiz ilmi olmak yaninda, milli-
yetci kaygilar da tagir. Ele aldigi konular Tiirkler’in asirlar iginde tegekkiil
etmis kiiltiirel birikimini ortaya gtkarmaya matuftur. Miiellifin edebiyat tarihi
anlayiginda, tarihe bakigindaki gibi bir siireklilik goze arpar. O, Tiirkler’in
tarihleri boyunca iiretmis olduklan her tiirlii edebi birikime sahip gikar.
“Tiirk divan edebiyats, milli edebiyat gergevesi diginda birakilamaz. Haki-

16 Nihad Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyan Tarihi I1, Istanbul: MEB, 1997, 5. 1124.
¥ F, Kdpriild, “Tiirk Edebiyatinda Usul”, Edebiyat Arastirmalart, 1, Istanbul:1989, 5. 19-20.
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katte Tiirk Divan edebiyati da Tiirk halk ve tasavvuf edebiyati kadar milli ve
biiyiik bir edebiyattir” demektedir.'®

Kopriilii edebiyat tiirlerini de birbirinden tamamen bagumsiz olarak cle
almaz. Onun nazarinda “ictimai hadiselerin hepsinde oldugu gibi edebi hadi-
seler de o kadar karisik ve birbiriyle o kadar alakalidir ki halk edebiyatint
anlamadan Baki ve Nef'T’lerin yitksek edebiyatini kavrayabilmek imkansiz
ve bu ikincisini terk ve ihmal ederek digerlerini anlamaya ¢alismak manasiz-
dir."

KOPRULUNUN MILLIYETCILIK ANLAYISI

Kopriilt daha ¢ok geng yasinda iken hamési milliyetgilikten uzaktir. “Bu-
giin mcfkircci Tirk genci gorilyor ve duyuyor ki, asrimiz milliyetgilik asri-
dir. Fakat ayni zamanda suna da kanidir ki, milliyetperverlik telakkisi menfi
bir hisden ibaret kalamaz. insan milliyetperver olabilmek igin evvela kendi
milliyctinin neden ibaret oldugunu, yani tarihini, cografyasini, igtimaiyatini,
lisan ve cdebiyatim bilimclidir.” Fakat Kopriili milli hissiyattan biisbiitiin
mahrum degildir. Balkan harbinde Tiirk ordusunun ugradig act bozgunlar
onun ruhunda da derin akisler uyandinmig, Tiirk Yurdic'nda “Tiirk’in Duast,”
“Merig Tiirkiisii” gibi heyecanli siirler yazmigtir.™

Koéprili'niin milliyetgilifiinin olugmasinda Ziya Gokalp’in derin tesiri
vardir. Bununla birlikte, aym fikri cereyanin iginde bulunmus olmalarina
ragmen milliyetgiligin ilmi tabaninin nasil inga edilecegi hususunda arala-
rinda bazi farklihiklar goriliir. Ziya Gokalp bir teorisyen olmast hasebiyle tek
tek hadiseleri degil, biiyitk nazariyeleri onemli goriir; Tiirk milletinin kiilti-
riine ve hayat tarzina iliskin genel degerlendinmeler yapar. Buna kargin Kop-
riilii oncelikle tek tek hadiselerin meydana ¢ikanlmasi ve muhtemel nazari-
yelerin de bu hadiseler iizerine oturtulmast gerektigine inanir. Belki de bu
farklihk, Ziya Gokalp'in bir sosyolog, Fuad Kopriili’'niin ise bir tarihgi ol-
masindan kaynakfanmaktadir.

1915"te Kopriili ve Gokalp birlikte Milli Tetebbu'lar Mecmuasi’n1 ¢i-
karnuglardir. Tiick milletinin mazisinin batiin yonleriyle arastirilmas: mec-
muanin baghica gayesi olmustur. K6priili’niin bu konudaki hassasiyeti biitiin
ilmi hayati boyunca devam etmis, ilmi mesaisinin tamamtm, Ttrk milletinin
tarihinin, kiiltiir ve medeniyetinin tanitilmasina harcamistir. Ancak Kopriili,

'* Nihad Sami Banarh, “Kopriili’niin Hayatindan Cizgiler”, Tiirk Kiiltirii, say1 47, (1966), s. 965.

" Fuad Kopriilii, “Agtk Tarzinm Mense'i ve Tekimiili.” Edebiyat Aragnrmalars, 1, Istanbul:1989, s.
238.

™ Halil inalcik. agm, s. 290.
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bu yolda ilmi tavrindan taviz vermemistir. Cumhuriyetin ilk yiltarinda birta-
kim sebeplerle ortaya atilan dil ve tarih teorilerine hep sogukkanh yaklas-
mustir. llmi temeli olmayan giiniin moda nazariyclerinin pesine diismemistir.

Kopriili’niin milliyetgiligi ik mefhumuna dayanmaz. O, millcti igtimai
ve manevi bir realite olarak gériir. Milletler, tarihi tesekkiitler olup irki saf-
liklarin yitirmiglerdir. Bu nedenle o irk¢ilig1 siddetle reddeder. 1940'ta yaz-
dig1 bir makalede “Tirk milliyetgiligini dar ve mutaassip irk¢ilik nazariye-
sine tamamiyla muhalif telakkilere malik ve tamamiyla mesru ve insani ma-
hiyette bir milliyet¢ilik” olarak tanimlamaktadir.?!

Megrutiyet’ten itibaren tartisma konusu olan ve Cumbhuriyet'in ilk yilla-
rinda hiz kazanan dil meselesinde de Kopriilii ihtiyati clden birakmaz. Daha
genglik yularinda Selanik’te nesredilen Geng Kalemler dergisi yazalarinm
dilde sadelesme arzularini tenkid eden Kopriilii, dili toplum hayatinin tabii
seyri iginde gelisen ve yasayan bir unsur olarak gériir. O, bu fikirlerini Cum-
huriyet devrinde de savunmayt siirdiirmiigtiir.

Harf inkilabini benimsemekle beraber dilimizin altyapisi bakimindan bu-
nun igin vaktin heniiz erken oldugu kanaatindedir. Ehil ellerde miitekamil
hale getirilmeden, idari tasarruflarla dille oynanmasim ¢ok tehlikeli bulur.
1926 yihinda, “Anadolu Tiirkgesi'nin mense’i, tekamiilii, fonetik mcselcleri
hallolunmadan harf 1slahati meselesini ciddi olarak gz oniine alabilmek
kabil midir?"* diye sorarak, bunun alelacele tatbik edilmesinin mahzurlarina
dikkat ¢eker. Sonuglarin da hemen degil, ancak ¢eyrek asir sonra alinabilecc-
gini sdyleyerek yetkilileri uyanr: “eski idare-i maslahat ve alelacele mahsul
almak yolunu takip edecek olursak, tesebbiisiimiiziin derhal iflasa ve akamete
ugrayacagini da unutmayahim.”™

Daha sonraki yillarda hiz verilen Oztiirkgecilik faaliyetine de karsidir.
Clinki “asirlardir iglene islene son seklini almig olan Tiirkge 'miz Arapga’dan
da Acemce’den de ileri ve medeni bir dil olmustur.”™ Bu yiizden artik Tiirk-
¢e ile fazla oynanmamas: gerektigine inanir. Vatan gazetesinde yazdigi “{lim
Politika Aleti” (11.10.1945) baslikh yazisinda bizde konugma ve yazma di-
linden ayri bir resmi ve mektep argosunun tesekkiil etmesinin sebeplerini
sOyle agiklar:

- “Miitehassislardan degil, daha ziyade amatorlerden ibarct bir heyetin

kurulmast,

' Orhan F. Koprult, Képriilii‘’den Scgmeler, istanbul:1972, 5. 135,
2 Ochan F. K8prllt, Kdpriild'den Secmeler,s. 79.

= Age. s. 80.

* Nihad Sami Banarh, Resimli Tiirk Edebivatr Tarihi, s. 1125.
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ad ,
- En salahiyetli akademilerin bile dil iglerine kat’1 hitkkimler veremeyece-

gi ve sadece teklifler ile iktifa edecegi bir hakikatken, bir heyetin uydurdugu

_yapma dili mekteplere, hatta Giniversiteye zorla kabul ettirmeye kalkmasi,

- Biitlin bunlar kafi degilmig gibi Biyitk Millet Meclisi’nin kendisine bir
dil akademisi salahiyeti vererek mektep akademisine uygun yeni bir hukuk
argosu vilcuda getirmesi.””

K oPROLU siyASETTE

1934 yitinda Kars ratietvekili segilmesiyle siyasi hayata ilk adimini atan

Képrili'nin 1945’e kadarki mesaisi sekli olmaktan Steye gitmemistir. Har-’

bin sonunda memleketin demokratik bir ditzene gegmesini temin igin verilen
meshur “Dortlii Takrir”i imzalayanlar arasindadir. Bu hareketi onu aktif
siyasete itmis, 1946’da Demokrat Parti’nin kurucusu olarak gorev almistir,
1950’de Demokrat Parti'nin iktidara gelmesiyle Digigleri Bakant olmustur.
Yaklagik altt sene bu gorevi ifa ettikten sonra fikei anlagmazliga diiserek
1957 de partiden aynlmig, dnce Hiirriyet Partisi, 1960 ihtilalinden sonra ise
kendi kurdugu Hiir Demokrat Parti’de bir siire siyaset yapmug, fakat bu son
tesebbisleri hiisranla necticelenmistir. Demokrat Parti iktidarinda Disisleri
Bakani olarak Tiirkiye’nin NATO ya girmesi igin sarfettigi gayretler onemli
diplomatik faaliyetleri arasinda sayilir. Bu g¢abalan semeresini vermis ve
Tiirkiye sonunda NATOya kabul edilmigtir.

Koprili’niin siyasete atilmasi talebeleri tarafindan pek de tasvip edil-
memig, hatta onlardan biri, “politikact Fuad Képrilii, biiyik alim, hoca
Kopriilizade Mehmed Fuad’i 6ldiirdii” hiikmiinii vermistir.”* Ancak Kop-
rilii’niln siyasetle ugrasmak igin sebepleri vardir. Bir miilakatinda, siyaseti
birakarak yalniz ilme donmesi teklif edildiginde:

“Denize diigen ¢ocugunu kurtarmak i¢in suya atilan bir babaya hi¢ kimse,
‘sen ilim adamisin, suya atilmayi baskasina birak!’ diyemez. Bugiin biitiin
memleket bir diktatérliik denizinde bogulurken onu kurtarmaya kogmamak
da hichir Tirk miinevverine teklif edilemez. Simdi her Tiirk miinevverine

diisen vazife, memleketi bu totaliter idareden kurtarmaktir”” cevabini verir.”

¥ Bilgay Esemenli, “Fuad Képriili'niin Ardindan”, Tiirk Kiltitrii, say1 47, (1966), s. 984.

2 M. Sakir Ulkitasir, “Fuad Kopriilii ve Bazi Basin Hatiralan”, Tirk Kiltirii, sayt 47, (1966), s.
978. :

7 Nihad Sami Banarli, “K&priili’niin Hayatindan Cizgiler”, s. 967. .

* Fuad Koprilli'ntin 1934-1954 yillan arasindaki siyasi hayatina dair detayli bilgi ve hatiralar igin
21, Yiizyil Yaymnlan tarafindan 2000 yih iginde nesredilecek olan, Faik Ahmet Barutgu’nun Milli
Miicadele’den Demokrasiye Siyasi Hatiralar adlt kitabina bakinz.
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Tiirk ilminin biiyiik ismi Mehmed Fuad Kopriilii elbette yukarida ana hat-
lanyla ¢izilen gergeveye sigdinlamaz. Képrilii ile ilgili miitekamil bir yazi
yazmak neredeyse imkansizdir. Bu iiretken ilim adami hakkinda soylenecek
yeni fikirler her zaman vardir ve olmalidir. §iphesiz Képriilii hakkinda ilim
diinyasindaki tartigmalar, heyecan ve tazeligini kaybetmeden uzun siire de-
vam edecektir. Biz burada muhtevas: ve mahiyeti gok genis olan bu meseleye
kisaca temas etmeye galistik.
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